Warszawa, dnia 17.07.2026 r.

Zamawiajacy:

Kliniki Neuroradiochirurgii Sp. z 0.0.

ul. W. Gorskiego 9, 00-033 Warszawa

prowadzgce inwestycje w obiekcie Radomskiego Centrum Onkologii im. Bohateréw Radomskiego Czerwca '76, ul.
Uniwersytecka 6A, 26-600 Radom

Znak sprawy: 02/06/2026/LM

WYJASNIENIA TRESCI ZAPYTANIA OFERTOWEGO NR 2
(ZBIORCZE ODPOWIEDZI NA PYTANIA WYKONAWCOW)

dotyczy postepowania prowadzonego w trybie zapytania ofertowego nr 02/06/2026/LM pn.: ,Przebudowa i
rozbudowa budynku Radomskiego Centrum Onkologii” — w systemie ,,buduj”

Inwestycja wspétfinansowana ze srodkow publicznych w ramach Funduszu Medycznego (Uchwata nr 46 Rady Ministréw z dnia 29 stycznia 2026 r.,
M.P. 22026 r. poz. 185).

Dziatajgc w imieniu Zamawiajacego, w zwigzku z wnioskami o wyjasnienie tresci Zapytania ofertowego, na
podstawie postanowiend Zapytania ofertowego, Zamawiajgcy przekazuje ponizsze wyjasnienia. Udzielone
wyjasnienia oraz modyfikacje s3 wigzace dla wszystkich Oferentdw i stanowig integralng czes$¢ Zapytania
ofertowego. Wykonawcy sg zobowigzani do ich uwzglednienia przy sporzgdzaniu ofert.

I. ODPOWIEDZI NA PYTANIA WYKONAWCOW

Pytanie nr 1:

Zwracamy sie z uprzejmq prosbg o modyfikacje kryterium oceny ofert dotyczqcego doswiadczenia Kierownika
Budowy (rozdz. XVI pkt 2 Zapytania ofertowego). Wymaganie, aby dla uzyskania maksymalnej liczby punktow
Kierownik Budowy w ciggu ostatnich 5 lat petnit funkcje przy co najmniej 4 obiektach PKOB 1264, jest nierealne i
mocno zawyzZone, a przez to ograniczajgce konkurencje i nadmierne. Prosimy o wykreslenie wymogu nabycia
doswiadczenia w ostatnich 5 latach z zapiséw kryterium doswiadczenia Kierownika Budowy.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajgcy czesciowo uwzglednia wniosek i modyfikuje kryterium oceny ofert ,Doswiadczenie Kierownika
Budowy” (rozdz. XVI pkt 2). Zamawiajacy nie wykresla catkowicie wymogu aktualnosci doswiadczenia, jednak —
majac na uwadze realia rynkowe oraz zapewnienie szerszej konkurencji — wydtuza okres, w ktorym doswiadczenie
ma by¢ nabyte, z 5 do 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert. Ponadto, w celu zachowania spdjnosci z
warunkiem udziatu zmienionym w Wyjasnieniach nr 1, Zamawiajacy rozszerza rodzaj obiektu punktowanego w
kryterium: z budynku zaliczonego do klasy 1264 PKOB na budynek uzytecznosci publicznej (w rozumieniu §3 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie). Kryterium pozostaje kryterium oceny ofert — brak wykazania
dodatkowego doswiadczenia oznacza O pkt i nie powoduje odrzucenia oferty. Zmodyfikowang tres¢ kryterium —
zob. sekcja Il niniejszych wyjasnien.

Pytanie nr 2:

Prosimy o doprecyzowanie, co Zamawiajgcy rozumie przez zapis: ,,wykraczajgce poza doswiadczenie minimalne i
spetniajgce jego wymagania co do wartosci lub zakresu”. Czy wystarczy, ze bedzie to inwestycja przy budowie,
przebudowie lub remoncie o wartosci powyzej 5 min netto?

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zamawiajacy wyjasnia i doprecyzowuje (modyfikuje) tres$¢ rozdz. XVI pkt 2. Za jedng , dodatkowg robote”
podlegajacg punktacji uznaje sie robote spetniajgca tacznie nastepujace warunki: (i) osoba wskazana na funkcje
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Kierownika Budowy petnita na niej funkcje kierownika budowy; (ii) polegata ona na budowie, przebudowie,
rozbudowie lub remoncie budynku uzytecznosci publicznej; (iii) o wartosci robét budowlanych co najmniej 5 000
000,00 zt netto; (iv) roboty zostaty ukoriczone w okresie ostatnich 8 lat przed uptywem terminu sktadania ofert;
(v) jest to robota inna niz wykazana na potwierdzenie warunku udziatu w postepowaniu (tj. wykraczajgca ponad
wymagane minimum). Odpowiadajgc wprost: tak — dla potrzeb punktacji wystarczajgce jest, ze jest to budowa,
przebudowa, rozbudowa lub remont budynku uzytecznosci publicznej o wartosci robét co najmniej 5 000 000,00
zt netto, na ktérym wskazana osoba petnita funkcje kierownika budowy. Dla potrzeb punktacji nie jest wymagane
spetnienie pozostatych elementéw warunku udziatu (realizacja w czynnym obiekcie, nieprzerwany okres petnienia
funkcji, wpis do dziennika budowy o zakorczeniu robét). Tym samym, przez sformutowanie ,dodatkowa”
Zamawiajgcy rozumie inng robote, niewskazang w warunkach udziatu w postepowaniu, a spetniajgcg ww. warunki
— wezsze niz przy warunkach udziatu.

Pytanie nr 3:

W zwiqzku z dokonaniem zmiany warunku udziatu w zakresie potencjatu kadrowego (dopuszczenie doswiadczenia
przy realizacji budynku uzytecznosci publicznej zamiast budynku szpitalnego / zaktadu opieki medycznej — PKOB
1264) — czy analogiczna zmiana dotyczy kryterium oceny ofert ,DosSwiadczenie Kierownika Budowy”? Czy
Zamawiajgcy dopusci punktowanie dodatkowego doswiadczenia nabytego przy realizacji budynkdéw uzytecznosci
publicznej?

Odpowiedz na pytanie nr 3:

Tak. Zamawiajgcy dokonuje analogicznej zmiany kryterium oceny ofert ,Doswiadczenie Kierownika Budowy”
(rozdz. XVI pkt 2), rozszerzajgc punktowane doswiadczenie na budynki uzytecznosci publicznej oraz wydtuzajac
okres nabycia doswiadczenia z 5 do 8 |at, zgodnie z odpowiedziami na pytania nr 1 i nr 2 oraz z modyfikacja opisana
w sekcji Il niniejszych wyjasnien. Zmiana zapewnia spdjnos¢ kryterium oceny ofert z warunkiem udziatu
zmodyfikowanym w Wyjasnieniach nr 1.

Pytanie nr 4:

W zwigzku z tym, ze w warunku dotyczgcym doswiadczenia Wykonawcy Zamawiajqcy dopuszcza roboty
polegajgce na ,budowie, przebudowie, rozbudowie lub remoncie”, prosimy o potwierdzenie, Zze przy ocenie
warunku dotyczqcego Kierownika Budowy pod pojeciem ,realizacji” Zamawiajqgcy uzna warunek za spetniony
réowniez w przypadku kierowania robotami polegajgcymi na budowie, przebudowie, rozbudowie lub remoncie
budynku szpitalnego lub zaktadu opieki medycznej.

Odpowiedz na pytanie nr 4:

Zamawiajacy potwierdza. Dla potrzeb warunku udziatu dotyczgcego Kierownika Budowy pod pojeciem ,realizacji”
(nadzorowania jako kierownik budowy) Zamawiajgcy rozumie kierowanie robotami budowlanymi polegajgcymina
budowie, przebudowie, rozbudowie lub remoncie — w rozumieniu ustawy Prawo budowlane. Warunek uznaje sie
za spetniony w przypadku kierowania ktérakolwiek z tych kategorii robdt, przy zachowaniu pozostatych
elementéw warunku, tj.: obiekt — po modyfikacji dokonanej Wyjasnieniami nr 1 — budynek uzytecznosci
publicznej (ktorego szczegdlnym przypadkiem jest budynek szpitalny lub zaktad opieki medycznej); wartos¢ robét
co najmniej 5 000 000,00 zt netto; nieprzerwane petnienie funkcji przez okres minimum 4 miesiecy, wigcznie z
wpisem do dziennika budowy o zakonczeniu robét; realizacja w czynnym obiekcie (uzytkowanym w trakcie robét).

Pytanie nr 5:

W zwiqzku z modyfikacjq warunkdéw udziatu dotyczgcq doswiadczenia Kierownika Budowy prosimy o udostepnienie
zaktualizowanego Zatqcznika nr 7.

Odpowiedz na pytanie nr 5:

Zamawiajacy udostepni na stronie internetowe] postepowania zaktualizowany Zatgcznik nr 7 (Wykaz oséb),
uwzgledniajgcy modyfikacje warunku dotyczacego Kierownika Budowy dokonang w Wyjasnieniach nr 1 (rodzaj
obiektu referencyjnego — budynek uzytecznosci publicznej; nieprzerwany okres petnienia funkcji — minimum 4
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miesigce; realizacja w czynnym obiekcie). Do czasu udostepnienia zaktualizowanego wzoru wigzaca jest tresé
warunku w brzmieniu nadanym Wyjasnieniami nr 1; rozbieznosci redakcyjne dotychczasowego wzoru Zatacznika
nr 7 nie stanowig podstawy odrzucenia oferty.

Pytanie nr 6:
Prosimy o wskazanie, ktore elementy zestawienia wyposazenia apteki (rys. A.PW.5.03, zadanie 2A) lezqg w zakresie
niniejszego przetargu.

Odpowiedz na pytanie nr 6:

Zakres niniejszego zamodwienia dla Zadania 2A obejmuje roboty budowlane i instalacyjne zwigzane z przebudowa
i modernizacja apteki szpitalnej wraz z rozbudowg pracowni cytostatykéw (m.in. roboty rozbidrkowe, Scianki i
zabudowy g-k, oktadziny, posadzki, sufity podwieszone, stolarka, instalacje sanitarne i elektryczne, obrébka przejs¢
instalacyjnych) zgodnie z Dokumentacjg Projektowg. Elementy zestawienia wyposazenia apteki przedstawione na
rys. A.PW.5.03 stanowig wyposazenie wtasne (istniejgce) lub wytaniane w odrebnym postepowaniu i nie sg objete
zakresem niniejszego zamoéwienia — zadna pozycja zestawienia mebli na rysunku A.PW.5.03 nie podlega wycenie
przez Generalnego Wykonawce. Do obowigzkédw Generalnego Wykonawcy nalezy natomiast zapewnienie
koordynacji robdt z dostawcami tego wyposazenia (w tym lozy do produkcji cytostatykdéw, okreslanej w
dokumentacji réwniez jako komora laminarna) oraz wykonanie robét budowlanych i instalacyjnych niezbednych
do jego prawidtowego montazu i uruchomienia.

Pytanie nr 7:

Prosimy o wskazanie, ktére elementy zestawienia wyposazenia (rys. A.PW.5.05, zadanie 2B) lezq w zakresie
niniejszego przetargu.

Odpowiedz na pytanie nr 7:

Analogicznie jak w odpowiedzi na pytanie nr 6 i zgodnie z rozdz. IV pkt 3 Zapytania: dla Zadania 2B w zakresie
postepowania lezg elementy zabudowy statej oraz wyposazenia wbudowanego wskazane w dokumentacji
projektowej i wskazane w Tabeli Rozbicia Ceny Kontraktowej (Zatgcznik nr 10, arkusz ,State zabudowy”). Poza
zakresem pozostaje pozostate wyposazenie i wyposazenie medyczne wytaniane w odrebnym postepowaniu (w
szczegolnosci kolumny chirurgiczne i anestezjologiczne, lampy operacyjne i zabiegowe), co do ktérego Generalny
Wykonawca zapewnia jedynie koordynacje oraz roboty budowlano-instalacyjne niezbedne do jego montazu.
Wiagzacy zakres dot. umeblowania wynika tgcznie z dokumentacji projektowej i Tabeli Rozbicia Ceny Kontraktowe;j
(zatacznik 10, arkusz ,,State Zabudowy”).

Pytanie nr 8:

Prosimy o potwierdzenie, ze kolumny chirurgiczne i anestezjologiczne, loza do produkcji cytostatykow, lampy
operacyjne i zabiegowe lezq poza zakresem niniejszego przetargu.

Odpowiedz na pytanie nr 8:

Zamawiajacy potwierdza. Zgodnie z rozdz. IV pkt 3 Zapytania ofertowego kolumny chirurgiczne i anestezjologiczne,
loza do produkcji cytostatykéw oraz lampy operacyjne i zabiegowe stanowig wyposazenie medyczne wytaniane w
odrebnym postepowaniu i pozostajg poza zakresem niniejszego zamowienia. Do obowigzkéw Generalnego
Wykonawcy nalezy natomiast zapewnienie koordynacji robdt z dostawcami tego wyposazenia oraz wykonanie
wszelkich robdt budowlanych i instalacyjnych niezbednych do jego prawidtowego montazu i uruchomienia (m.in.
zasilanie elektryczne, instalacje gazéw medycznych, konstrukcje wsporcze, przygotowanie podtozy i przejs¢
instalacyjnych), o ile wynika to z dokumentacji projektowej.

Pytanie nr 9:

Prosimy o przekazanie opinii geotechniczne;.

Odpowiedz na pytanie nr 9:
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Warunki geotechniczne opisane zostaty w opisie projektu konstrukcji. Opinia geotechniczna zostata wgrana w
folder Dokumentacji Projektowej.

Pytanie nr 10:

Prosimy o potwierdzenie, Zze sktadane krzesetka (rys. PW.M.2_2.3a) lezq poza zakresem niniejszego przetargu.

Odpowiedz na pytanie nr 10:

Zamawiajgcy nie potwierdza. Sktadane krzesetka scienne (rys. PW.M.2_2.3a, pozycja ZM 2.3a Projektu
Wykonawczego Mebli) stanowig element zabudowy statej, mocowany na trwate do konstrukcji Sciany, i pozostaja
w zakresie niniejszego zamowienia — podlegajg wycenie (odwzorowane w Tabeli Rozbicia Ceny Kontraktowej
Zadania 1, arkusz ,State zabudowy”). Do obowigzkéw Generalnego Wykonawcy nalezy dostawa i montaz krzeset
wraz z wykonaniem wzmocnienia $ciany g-k w strefie ich mocowania (m.in. ptyty cementowo-wtéknowe,
zageszczenie profili) zgodnie z dokumentacjg projektowa.

Pytanie nr 11:

Zwracamy sie z prosbqg o wydtuzenie terminu sktadania ofert do dnia 31.07.2026 r.

Odpowiedz na pytanie nr 11:

Zamawiajgcy uwzglednia wniosek i przedtuza termin sktadania ofert do dnia 31.07.2026 r. do godz. 14:00. Zgodnie
z rozdz. XIV Zapytania przedtuzenie terminu skfadania ofert nie wptywa na bieg terminu sktadania wnioskéw o
wyjasnienie tresci Zapytania. Nowy termin — zob. sekcja Ill niniejszych wyjasnien.

Il. MODYFIKACJA (ZMIANA) TRESCI ZAPYTANIA OFERTOWEGO

Zmiana nr 1 — Rozdziat XVI pkt 2 (kryterium ,Doswiadczenie Kierownika Budowy (DK)”). Dotychczasowe
brzmienie kryterium ulega zmianie w nastepujacy sposdb (rozszerzenie rodzaju obiektu punktowanego na
budynek uzytecznosci publicznej, wydtuzenie okresu z 5 do 8 lat oraz doprecyzowanie definicji punktowanej
roboty):

Byto

Powinno by¢

Doswiadczenie Kierownika Budowy (DK): punktowane jest
dodatkowe doswiadczenie osoby wskazanej na funkcje
Kierownika Budowy, nabyte przy budowie, przebudowie
lub remoncie obiektéw PKOB 1264 w okresie ostatnich 5
lat, wykraczajagce poza doswiadczenie minimalne i
spetniajgce jego wymagania co do wartosci lub zakresu: 1
dodatkowa robota — 5 pkt; 2 roboty — 10 pkt; 3 roboty —
20 pkt; 4 lub wiecej — 30 pkt. Brak wskazania dodatkowego
doswiadczenia nie powoduje odrzucenia oferty (0 pkt).

Doswiadczenie Kierownika Budowy (DK): punktowane jest
dodatkowe doswiadczenie osoby wskazanej na funkcje
Kierownika Budowy. Za jedng punktowang robote uznaje
sie robote spetniajaca tacznie warunki: (i) osoba petnita na
niej funkcje kierownika budowy; (ii) polegata na budowie,
przebudowie, rozbudowie Iub remoncie budynku
uzytecznosci publicznej (w rozumieniu §3 pkt 6
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkdéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, z pézn. zm.); (iii) o
wartosci robét budowlanych co najmniej 5 000 000,00 zt
netto; (iv) roboty zostaty ukoriczone w okresie ostatnich 8
lat przed uptywem terminu sktadania ofert; (v) jest to
robota inna niz wykazana na potwierdzenie warunku
udziatu w postepowaniu.

Punktacja: 1 dodatkowa robota — 5 pkt; 2 roboty — 10 pkt;
3 roboty — 20 pkt; 4 lub wiecej — 30 pkt. Brak wskazania
dodatkowego doswiadczenia nie powoduje odrzucenia
oferty (0 pkt).

Dla potrzeb punktacji nie jest wymagane spetnienie
pozostatych elementéw warunku udziatu (realizacja w
czynnym obiekcie, nieprzerwany okres petnienia funkgcji,
wpis do dziennika budowy o zakoriczeniu robét).
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Zmiana nr 2 — Zatacznik nr 7 (Wykaz oséb). Wzdr Zatacznika nr 7 zostanie zaktualizowany w zakresie opisu
warunku dotyczgcego Kierownika Budowy, w celu dostosowania do brzmienia nadanego Wyjasnieniami nr 1
(budynek uzytecznosci publicznej; nieprzerwany okres petnienia funkcji minimum 4 miesigce; realizacja w czynnym
obiekcie). Zaktualizowany wzor Zamawiajgcy udostepnia na stronie internetowej postepowania.

lll. TERMIN SKLADANIA OFERT

Zamawiajacy informuje, ze termin sktadania ofert ulega przedtuzeniu i uptywa w dniu 31.07.2026 r. o godz. 14:00.

Pozostate postanowienia Zapytania ofertowego i jego zatgcznikdéw pozostajg bez zmian.
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EKO Pracownia Ochrony Srodowiska Tomasz Spetany
ul. Wilcza 8 26-600 Radom, tel. 0-48 363-34-16, 501 068 059
email: ekoradom@o2.pl, NIP: 827-179-59-03

OPINIA GEOTECHNICZNA
DOKUMENTACJA BADAN PODEOZA GRUNTOWEGO

Temat: rozpoznanie warunkéw gruntowo-wodnych

Miejscowosé: Radom ul. Uniwersytecka 6a, dz. nr 250/65

Wojewodztwo:  mazowieckie

Zleceniodawca:  OKIMO INVEST Sp. z o.0.
Aleja Wojska Polskiego 46
26-600 Radom
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I CEL 1 ZAKRES OPRACOWANIA

Opracowanie ma na celu oceng warunkow gruntowo — wodnych w podiozu
projektowanego nowego budynku szpitala ( II etap).

Odwiercono ( zgodnie ze zleceniem) siedem otworéw geotechnicznych do
glebokosci 8,0m oraz pie¢ otworéw geotechnicznych do glebokosci 4,0m.
Srednica otworu ¢ 90-42mm.

W trakcie wiercenia dokonywano oceny stopnia plastyczno$ci gruntéw
spoistych sondg krzyzakowsa ( zat. 6 wyniki sondowan w przelocie 1,5-
5,0(6,0m), w pozostatych otworach punktowo) oraz uzupehiajaco
penetrometrem weiskowym i Scinarkg obrotows.

Wykonano réwniez siedem odkrywek fundamentu obiektu istniejacego—
zal. nr 5.

Lokalizacja otworéw oraz odkrywek fundamentu obiektu istniejacego,
Zaznaczono na zatgczonym rzucie parteru proj ektowanego obiektu.
Niniejsze opracowanie wyczerpuje wymagania zaréwno dla opinii
geotechnicznej jak i dokumentacji badan podioza gruntowego, gdzie jest
koniecznos¢ oceny parametréw mechanicznych gruntu za pomoca metod
laboratoryjnych lub polowych.

Stopien plastycznosci gruntéw spoistych okreslono badajac grunt sonda
krzyzakowa. Badanie polowg obrotowg sonda krzyzakowa polegato na
pomiarze oporu zalegalizowanym kluczem dynamometrycznym przy
obrocie koncéwki umieszczonej w gruncie. Podczas sondowania sonda VT

wykonuje si¢ pomiary oporow Scinania po powierzchni walcowe;.

Koncéwka krzyzakowa ma znormalizowane wymjdiihlf 1Sendowanie . .
WAL W SR R ] EY

wykonane zostato z powierzchni terenu, koficoéwka hzyﬁ?ﬁ?gag%ﬁbmma

NSSTEMEY
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Niniejsza dokumentacj¢ wykonano zgodnie Rozporzadzeniem Ministra
Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012
W sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektéw
budowlanych Dziennik Ustaw Nr 463. Prace terenowe wykonano w maju

2014 roku pod nadzorem inz. Piotra Kapla.

II. POLOZENIE GEOGRAFICZNE, MORFOLOGIA I
HYDROGRAFIA

Dziatka, gdzie prowadzone byty prace, zlokalizowana jest w Radomiu przy
ul.Uniwersyteckiej 6a, dz. nr 250/65

Wedlug J. Kondrackiego omawiany teren potozony jest w obrebie
makroregionu Niziny Srodkowe i Wschodnie, w mezoregionie Ré6wnina
Radomska. Jest to réwnina o charakterze denudacyjnym pokryta na
przewazajgcym obszarze osadami z ostatnich faz zlodowacenia $rodkowo -

polskiego.

III. BUDOWA GEOLOGICZNA

Teren badan potozony jest w obrebie duzej jednostki geostrukturalnej,
wyroznionej w utworach kredowych, zwanej Niecka Radomska. Niecka
wypelniona jest utworami trzecio i czwartorzedu. Na przewazajgcej czesci
terenu zalegaja utwory wodnolodowcowe i morenowe, wyksztatcone jako
piaski fluwioglacjalne i gliny zwatowe.

Na badanym terenie stwierdzono, pod warstwg humusu i 1 Dasypu.

UBoOWY
mestabﬂlzowanego wystepowanie utworow morenowych Wymg?@%j c ﬁ, banelis

or. bud. MAZ/023: WIDH‘J\.
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opady atmosferyczne. Z gigbokoscig maleje plastycznosé glin, przechodzg
w stan twardoplastyczny 1L.=0,10-0,25. W otworach nr 9 i nr 11 wystepuje
zwigkszona migzszos¢ glin w stanie plastycznym I11.=0,30-0,35, ich spag
stwierdzono na glebokosci 3,0-3,8m ppt. W pozostatych otworach grunty
plastyczne maja swéj spag na glgbokosci ok. 2,0m ppt.

W zakresie zleconych prac wykonano réwniez siedem odkrywek
fundamentu istniejacego obiektu. Stwierdzono glebokosé posadowienia
obiektu na glebokosci 1,10-1,50 mierzgc od poziomu opaski betonowe;.
okalajacej budynek. Fundament wymurowany jest z cegiel, miejscami
zmurszalych. Wystepuja odsadzki fundamentu zgodnie z zat. szkicami -
zal. nr 5. W poziomie posadowienia obiektu stwierdzono saczenia wody
gruntowej, obiekt posadowiony jest w obrgbie glin w stanie plastycznym
1L=0,25-0,30.

IV. WARUNKI HYDROGEOLOGICZNE

W rejonie badaf wystepuja dwa pigtra wodonosne czwartorzedowe i
kredowe.

Po za tym wystepuje lokalnie poziom trzeciorzedowy o charakterze
niecigglym i bezposrednim kontakcie hydrogeologicznym z kredowsa
warstwg wodonosng.

Pigtro kredowe jest poziomem uzytkowym dla miasta Radomia i okolic.
Woda wystepuje tu w spekaniach i szczelinach skat weglanowych i
piaskowcow. Zwierciadto najczgsciej napiete, pod wplywem bardzo
intensywnej i nadmierne; eksploatacji, obnizyto sie, a na obszarze Radomia
1 okolic powstat rozlegly i gleboki lej depresyjny, majacy réwniez wplyw
na horyzont czwartorzedowy.

W obszarze badan stwierdzono, w wykonanych otworach badawczych,

wystgpowanie wody gruntowej w postaci silnych sgczen na gtebokosci 1,3-
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3,2m ppt. Zwierciadto ma charakter nie ciggly i uzaleznione jest od
przewarstwien piaszczystych wystepujacych w obrebie glin zwalowych.
Doptyw wody dos¢ wysoki, ok. 8h po nawierceniu zwierciadto stabilizuje
si¢ na glebokosci ok. 1,2-1,5m

V. CHARAKTERYSTYKA GEOTECHNICZNA

1. Metodyka okreslania parametréw geotechnicznych

Cechy gruntéw jako podioza budowlanego okreslono na podstawie badan
polowych ,in situ”. W zakresie tych badas, poza analizami
makroskopowymi wykonywano badania penetrometrem wciskowym oraz
Scinarka obrotows.

2. Podziat gruntéw na warstwy geotechniczne.

Zespoty geologiczno-genetyczne podzielono na warstwy geotechniczne
zgodnie z normg PN-81/B-03020.

Warstwa I — humus oraz nasyp gliniasty. Najwickszg migzszo$¢ nasypu
stwierdzono w otworze nr 6 i nr 8, gdzie osigga on 0,90m ppt..

Warstwa II - utwory spoiste morenowe wyksztatcone jako glina i glina
piaszczysta. Konsolidacja typu ,B”. Z uwagi na réznice w konsystencji
Wyrozniono cztery podwarstwy:

Podwarstwa II a - gliny w stanie twardoplastycznym I; =0,05-0,15
Podwarstwa II b — gliny w stanie twardoplastycznym I; =0,20-0,25
Podwarstwa II c - gliny, gliny piaszczyste w stanie plastycznym I, = 0,30-
0,35

Podwarstwa II d — gliny piaszczyste w stanie migkkoplastycznym I; =
0,50. Warstwe ta stwierdzono jedynie w otworze nr 7 w przelocie 1,0-1,4m
ppt. Wystepuje prawdopodobnie powyzej poziomu posadowienia obiektu.
Warstwa III - utwory sypkie, piaszczyste eluwia utwordw zwalowych.

wyksztalcone jako piaski drobne é;géni&}zg}gqszczone 1d=0,50.
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Wystepuja lokalnie w przypowierzchniowej warstwie glin, stwierdzone w
otworach nr 4, 6, 9. Spag utworéw piaszczystych wystepujg na glebokosci
0,9-1,3m ppt.

Parametry geotechniczne na zalaczniku nr 4. Stopien plastycznosci I
okreslono wg metody A (PN-81B-03020), polegajacej na bezposrednim
oznaczeniu wartosci za pomocg badan polowych gruntéw, pozostale
parametry oznaczono wg metody B (PN-81B-03020), czyli skorelowano Iy
z pozostatymi parametrami. Zaleznosci korelacyjne przedstawione zostaty

w tabl. 1,2,3,4,5 w PN-81/B-03020.

VI. WNIOSKI

1. Warunki gruntowe wystepujace na badanym obszarze mozna
uznac za proste. W poziomie posadowienia i pod poziomem
posadowienia ~ stwierdzono gléwnie gliny w stanie
twardoplastycznym 1L=0,15-0,25.

2. W przypadku wystepowania w poziomie posadowienia glin w
stanie  plastycznym IL=0,30-0,35, nalezy zastosowaé
czgSciowg lub catkowita ( do stropu warstwy glin
twardoplastycznych - II a lub II b) wymian¢ na chudy.
Migzszo$¢ wymiany gruntu ustali konstruktor w projekcie
konstrukcji obiektu.

3. Wode gruntowa stwierdzono w postaci silnych sgczef na
glebokosci 1,3-3,2m ppt. Proponuje sie wykona¢ drenaz
opaskowy wokot budynku, na glebokosci posadowienia
fundamentéw.

4. Glebokos¢ strefy przemarzania h,=1,0m ppt.
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5. W przypadku wystgpienia saczen wody w wykopie
fundamentowym nalezy wykonaé przeglebienie i pompowagé
naptywajaca wode do kanalizacji deszczowe;.

6. Grunty migkkoplastyczne ( IL=0,50) stwierdzono jedynie w
jednym otworze ( nr 7 )w przelocie 1,0-1,4m ppt. Grunty te
nie nadajq si¢ do posadowient bezposrednich, w przypadku
wystgpowania poziomu posadowienia w ich zasiegu nalezy je

usuna¢ a powstaty pustke wypenié chudym betonem.
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Miejscowos¢: Radom, ul. Uniwersytecka

Rodzaj wiercenia:

PROFIL GEOTECHNICZNY
OTWORU WIERTNICZEGO NR 1

Srednica 85mm Glebokosé: 4,0m

Wojewodziwo: mazowieckie

Wiercit: Nadzér geotechniczny: Piotr Kapel Rzedna terenu:178,6m npm
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PROFIL GEOTECHNICZNY
OTWORU WIERTNICZEGO NR 2

Miejscowosé: Radom, ul. Uniwersytecka Wojewddztwo: mazowieckie
Rodzaj wiercenia: Srednica 85mm Gteboko$é: 4,0m
Wiercit: Nadzér geotechniczny: Piotr Kapel Rzedna terenu:178,6m npm
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OTWORU WIERTNICZEGO NR 3
Miejscowosé: Radom, ul. Uniwersytecka Wojewddztwo: mazowieckie
Rodzaj wiercenia: Srednica 85mm Gtebokosé: 4,0m
Wiercit: Nadzér geotechniczny: Piotr Kapel Rzedna terenu:178,7m npm
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PROFIL GEOTECHNICZNY
OTWORU WIERTNICZEGO NR 4

Miejscowosé: Radom, ul. Uniwersytecka Wojewaédztwo: mazowieckie
Rodzaj wiercenia: Srednica 85mm Gtebokosé: 4,0m
Wiercit: Nadzér geotechniczny: Piotr Kapel Rzedna terenu:178,7m npm
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PROFIL GEOTECHNICZNY
OTWORU WIERTNICZEGO NR 5

Miejscowos¢: Radom, ul. Uniwersytecka Wojewaddztwo: mazowieckie
Rodzaj wiercenia: Srednica 85mm Gtebokos¢: 4,0m
Wiercit: Nadzér geotechniczny: Piotr Kapel Rzedna terenu:179,1m npm
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OTWORU WIERTNICZEGO NR 6
Miejscowosé:Radom, ul. Uniwersytecka Wojewddztwo: mazowieckie
Rodzaj wiercenia: Srednica 85mm Glebokosé: 8,0m
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OTWORU WIERTNICZEGO NR 7
Miejscowosé: Radom, ul. Uniwersytecka Wojewddztwo: mazowieckie
Rodzaj wiercenia: Srednica 85mm Gtebokosé: 8,0m
Wiercit: Nadzér geotechniczny: Piotr Kapel Rzedna terenu:178,6m npm
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OTWORU WIERTNICZEGO NR 8
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OTWORU WIERTNICZEGO NR 12
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